
1 | DIMENSIONS APRIL 2019

www.mppn.org/es

Dimensiones
Abri l  2019 | Número 6

Red  de  Pobreza  Mul t id im ens io na l  (MPPN)

ENTREVISTA
a Juan Manuel Santos

Pobreza en 
ALEMANIA

ESPECIAL 
IPM Global 2018



2 | DIMENSIONES ABRIL 2019

Contenido

youtube.com/OPHIOxford

facebook.com/ophi.oxford

twitter.com/ophi_oxford

www.ophi.org.uk

instagram.com/ophi_oxford

www.mppn.org

Editores:
Carolina Moreno 
Diego Zavaleta

Consejo editorial:
Sabina Alkire
Adriana Conconi
Ana Vaz

Diseño:
Sandra Pérez

Traductores:
Adriana Latrónico
Anna Valdés
Helena Martínez

Transcripción:
Daniela Páez Rojas

Foto de la Portada:
pxhere.com/1234191

Las opiniones y análisis 
expresados en el sitio 
web y en la Revista 
Dimensiones son de 
exclusiva responsabilidad 
de sus autores y no reflejan 
necesariamente los puntos 
de vista de MPPN, de su 
Comité Directivo, de sus 
países u organizaciones 
participantes.

Nuestras redes sociales

Editorial

Entrevista a Juan Manuel Santos
“Me pareció que [el IPM] tenía toda la coherencia académica y 
que nos ayudaría a focalizar mejor el gasto público”

Especial: 
Actualización 2018 del Índice global de Pobreza Multidimensional 

 ▪ Sir Angus Deaton sobre el IPM global 2018

 ▪ “Reiniciando el IPM global” por Usha Kanagaratnam

 ▪ “Índice de Pobreza Multidimensional:  
Repensando la medición, mejorando la gobernanza” por 
Luis F. López-Calva

Nicolai Suppa:
¿Hay pobreza en Alemania?

John Hammock:
Dos aspectos claves para eliminar la pobreza en sus 
múltiples dimensiones

Dato el mes:
Fuentes de datos para medir la pobreza multidimensional

Noticias

Calendario de eventos de MPPN en 2019 

3

5

9

11

14

17

19

24

26

27

30

http://www.qeh.ox.ac.uk
http://www.mppn.org
http://ophi.org.uk
www.youtube.com/OPHIOxford
www.facebook.com/ophi.oxford
www.twitter.com/ophi_oxford
http://www.ophi.org.uk
www.instagram.com/ophi_oxford
http://www.mppn.org
http://www.ox.ac.uk/
http://pxhere.com/de/photo/1234191
http://www.facebook.com/ophi.oxford
http://www.youtube.com/user/OPHIOxford
http://twitter.com/ophi_oxford
http://instagram.com/ophi_oxford


3 | DIMENSIONES ABRIL 2019

Nueva versión del IPM global
E n esta nueva edición les presentamos una entrevista al expresidente y premio  

 Nobel de la Paz Juan Manuel Santos realizada por Sabina Alkire. En la 
conversación, Santos revela las razones que lo llevaron a crear un Índice de Pobreza 
Multidimensional (IPM) para Colombia y como se usó para mejorar la gestión de 
las políticas del sector social.

La sección especial de este número está dedicada a la nueva versión del IPM 
global, la cual fue lanzada por OPHI y el Programa de las Naciones Unidas para el 
Desarrollo (PNUD) en septiembre del año pasado con la participación del Premio 
Nobel de Economía Sir Angus Deaton. Además de publicar el discurso de Deaton, 
presentamos un artículo de Usha Kanagaratnam, quien estuvo a cargo del equipo 
que revisó el índice, explicando los principales cambios. Cerrando esta sección, 
Luis F. López Calva describe cuál es el valor agregado del IPM global en el 
contexto de América Latina y el Caribe.

Generalmente, cuando pensamos en la pobreza multidimensional o monetaria 
nos enfocamos en los países en vías de desarrollo y poco indagamos en lo que pasa 
en los países con economías avanzadas. Nicolai Suppa nos propone una medida de 
pobreza multidimensional para Alemania y describe los desafíos de crear una 
medida de esta naturaleza en una potencia económica. Alerta de spoiler: sí existe 
pobreza multidimensional y probablemente es más alta de lo que usted piensa.

Una de las personas con más experiencia en la implementación de los IPM 
nacionales es John Hammock. En su artículo destaca los dos aspectos claves para 
que este índice se convierta en una herramienta eficiente para terminar con la 
pobreza en todas sus formas.

¿Qué fuente de datos se puede utilizar para identificar los niveles de pobreza de 
un país? En la sección dato del mes mostramos las ventajas y desventajas de los 
censos, registros administrativos y encuestas de hogares como fuente de datos para 
medir la pobreza multidimensional.

Les invitamos a leer Dimensiones, una nueva perspectiva para entender la pobreza.

Carolina Moreno y Diego Zavaleta

EDITORIAL
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“Me pareció que [el IPM] tenía toda 
la coherencia académica y que nos 
ayudaría a focalizar mejor el gasto 
público”

Juan Manuel Santos, expresidente de Colombia y Premio 
Nobel de la Paz:

C olombia es uno de los países que está a la vanguardia  
 a nivel mundial en la medición de la pobreza mul-

tidimensional. No solo fueron pioneros al crear un Índice 
de Pobreza Multidimensional nacional (IPM-CO), 
también utilizan este indicador para monitorear las metas 
de pobreza y los Objetivos de Desarrollo Sostenible. Sabina 
Alkire, directora de OPHI conversó sobre estos temas con 
el expresidente Juan Manuel Santos, quien actualmente 
es profesor visitante del Departamento de Desarrollo In-
ternacional de la Universidad Oxford.

Sabina Alkire (SA): Estoy con el profesor Juan 
Manuel Santos de Colombia. Es un honor tenerle en 
Oxford, lugar donde usted lanzó la Red de Pobreza 
Multidimensional, evento en el cual el profesor 

Amartya Sen dio una conferencia magistral. Me 
gustaría comenzar con una pregunta sobre la rela-
ción entre el Índice de Pobreza Multidimensional y 
el trabajo de Amartya Sen. ¿Nos podría contar cuál 
es la conexión entre el profesor Sen y el programa 
impulsado por usted en Colombia?.

Juan Manuel Santos (JMS): Por supuesto, y muchas 
gracias por esta oportunidad. La conexión con el pro-
fesor Amartya Sen, Colombia y el programa de la 
lucha contra la pobreza con el índice multidimensional 
es una relación personal y de inspiración que viene de 
hace muchos años cuando él fue profesor mío en 
Londres, en la London School of Economics y también 
en la Universidad de Harvard. Fo
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Juan Manuel Santos, expresidente de Colombia y 
Premio Nobel de la Paz 2016. Cofundador de la Red 
de Pobreza Multidimensional (MPPN por sus siglas 
en inglés). Actualmente es profesor visitante de la 
Universidad de Oxford.

El profesor Sen siempre ha 
sido el inspirador, fue el que, 

en el caso mío como 
presidente, me dio el empuje 
y el entusiasmo para acoger 

un programa que ha sido 
muy exitoso en Colombia.

ENTREVISTA
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Cuando lanzamos el plan de desarrollo colombiano 
al comienzo de mi primer gobierno, la lucha contra la 
pobreza era una de las prioridades, y cuando me ex-
plicaron lo que era el Índice de Pobreza Multidimen-
sional (IPM) y cómo podría facilitarnos el objetivo de 
luchar contra la pobreza y que estaba inspirado en el 
trabajo del profesor Amartya Sen, inmediatamente 
me generó un gran entusiasmo.

Iniciamos el proceso, lo convertimos en Ley de la 
República, en el plan de desarrollo del primer gobierno 
en el año 2011 y luego vinimos a la Universidad de 
Oxford a lanzar la Red. Por eso el profesor Sen siem-
pre ha sido el inspirador, fue el que, en el caso mío 
como presidente, me dio el empuje y el entusiasmo 
para acoger un programa que ha sido muy exitoso en 
Colombia.

SA: Colombia ha sido un líder en la implementa-
ción del IPM a nivel nacional. ¿Por qué decidió in-
troducir la medida multidimensional sabiendo que 
existía la medida por ingreso?

JMS: La decisión tuvo que ver con lo que yo consi-
dero la lógica, la razón. Me dijeron ¿usted quiere ser 
efectivo para luchar contra la pobreza, mucho más 
efectivo de lo que hemos sido? Pues el profesor Amartya 
Sen tiene razón, estamos midiendo mal la pobreza.

La pobreza no es simplemente cuantos ingresos tiene 
una familia, si no ¿cómo vive? sus condiciones en muchos 
frentes; eso es lo que determina la pobreza o no po-
breza de una persona o de una familia. Es tan lógico, 
tiene tanta razón, que yo dije, bueno pongámonos a 
ensayar este indicador. Me pareció que [el IPM] tenía 
toda la coherencia académica y que además nos ayu-
daría a focalizar mejor el gasto público. 

Gratamente entendí que si hacíamos eso, podíamos 
ser más efectivos en nuestra inversión social, y efecti-
vamente así ha sido. Para que no nos acusaran de ter-
giversar las estadísticas, mantuvimos la medición de 

la pobreza monetaria y comenzamos el Índice de Po-
breza Multidimensional. Y lo que ha sucedido en Co-
lombia es que ambos indicadores han bajado conside-
rablemente. El Índice de Pobreza Multidimensional 
y la política que pusimos en marcha para utilizar ese 
índice fueron el gran impulso para que también la 
pobreza monetaria sea reducida. 

Nosotros hicimos un gran esfuerzo para trasladar 
todas las instituciones que de una u otra forma tienen 
que ver con la lucha contra la pobreza a este nuevo 
enfoque, pero mantuvimos los dos indicadores y por 
eso no hubo tanta resistencia al cambio. Porque la 
gente decía: “no pues, si mantienen el otro indicador, 
no es algo del gobierno para esconder las cifras de 
pobreza, si no un esfuerzo genuino del gobierno para 
reducir la pobreza”. 

SA: Colombia usó el IPM también para asignar 
los recursos y como una herramienta de gobernanza. 
¿Nos puede hablar del comité coordinador que usted 
estableció? ¿Cómo funcionó?

https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/30940197197/in/album-72157675650342028/
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JMS: En toda política pública, la forma como se 
ejecuta esa política pública, el respaldo a muy alto nivel, 
inclusive en el caso específico de la lucha contra la 
pobreza, el respaldo del presidente de la república es 
muy importante para que sea efectiva.

¿Qué hicimos en Colombia? Yo mismo como presi-
dente diseñé un comité interinstitucional con todos 
los ministerios e institutos que en una u otra forma 
tenían que ver con cada uno de los indicadores de la 

delegar, eran los ministros, ellos mismos, rindiéndole 
cuentas al presidente de cómo iba este programa, y 
eso pues motivó una gran coordinación y una gran 
presión administrativa, ejecutiva para que se realizaran 
las inversiones y los trabajos necesarios. Y fue por eso 
que los resultados han sido tan positivos en el caso 
colombiano.

SA: Colombia ha sido uno de los primeros países en 
proponer los Objetivos de Desarrollo Sostenible y  
usarlos en un Plan Nacional de Desarrollo. ¿Nos puede 
 hablar de su rol en este proceso y su importancia?

JMS: Cuando comencé mi primer gobierno, me dio 
la bienvenida una niña, pero una niña muy caprichosa. 
El peor fenómeno de “La Niña” que hemos vivido en 
nuestra historia. Vivimos inundados prácticamente 
dos años. Eso nos obligó a repensar nuestra política 
ambiental, a darle mucha más importancia a la política 
ambiental. El origen fueron dos funcionarias del go-
bierno, de ahí surgió la idea de proponerle al mundo 
como reemplazo a los Objetivos del Milenio, los Ob-
jetivos de Desarrollo Sostenible, con dos argumentos 
que eran muy convincentes: primero, que había que 
agregarle el componente ambiental a los objetivos 

La pobreza no es 
simplemente cuantos 

ingresos tiene una familia, 
si no ¿cómo vive?, sus 

condiciones en muchos 
frentes.

pobreza multidimensional. Y los reunía y les tomaba 
el examen: ¿cómo está avanzando? Y si no avanzó 
¿Por qué no avanzó? ¿Qué falta aquí? Inclusive, no 
permitía que los ministros no asistieran, no podían 

https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/albums/72157703646422175/with/45169878564/
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para luchar contra la pobreza y contra el subdesarrollo, 
y segundo, que esto era una responsabilidad no sola-
mente de los países en vías de desarrollo si no de los 
países desarrollados; ellos también tenían que aportar.

Entonces, con ese enfoque, se propusieron los Ob-
jetivos de Desarrollo Sostenible en la Cumbre de Río 
del año 2012. Las buenas ideas tienen acogida, y ésta 
tuvo acogida; inclusive inmediatamente después de 
que yo propusiera eso, el presidente de esa cumbre, 
que era China, se bajó y me dijo: “Presidente Santos 
usted viene de un país pequeño con grandes ideas”. Yo 
le dije “Pues somos pequeños frente a China, pero no 
somos tan pequeños, y esta es una idea grande”. Y 
esto se convirtió en la agenda del mundo. A mi me 
dio una inmensa satisfacción estar ahí presente tres 
años después cuando Naciones Unidas adoptó por 
unanimidad los Objetivos de Desarrollo Sostenible.

La discusión sobre cuántos objetivos, qué objetivos, 
fue una discusión muy enriquecedora, muy interesante, 
pudimos haber cometido errores, pudimos haber de-
jado algunos aspectos que hemos debido incluir, pero 
yo creo que esto es un paso importantísimo. Y la lucha 
contra la pobreza es un elemento fundamental de estos 
Objetivos de Desarrollo Sostenible.

Yo mismo como presidente 
diseñé un comité 

interinstitucional con todos 
los ministerios e institutos 
que en una u otra forma 

tenían que ver con cada uno 
de los indicadores de la 

pobreza multidimensional. Y 
los reunía y les tomaba el 

examen.

https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/sets/72157671537265737
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El lanzamiento del Índice de Pobreza Multidimensional (IPM) global de OPHI y PNUD tuvo lugar 
el 20 de septiembre de 2018 en Nueva York. En esta sección, publicamos una versión editada de la 
presentación del Premio Nobel en Economía Sir Angus Deaton durante el evento, y una explicación de 
Usha Kanagaratnam sobre los ajustes que se hicieron al IPM global para adecuarlo a los Objetivos de 
Desarrollo Sostenible (ODS). Además, Luis F. López-Calva explica cuál es el valor agregado del IPM global 
en América Latina y el Caribe. 

Los datos actualizados son el resultado de una colaboración continua entre OPHI y la Oficina del Informe 
sobre Desarrollo Humano del PNUD.

ESPECIAL
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Lanzamiento del IPM Global 2018

1.- Selim Jahan (HDRO-PNUD), Achim Steiner (PNUD) y Sabina Alkire (OPHI) 2.- Achim Steiner, Selim Jahan, Sabina 
Alkire, Sir Angus Deaton y Usha Kanagaratnam 3.- Achim Steiner, Akihiko Nishio (Banco Mundial), Elliott Harris 
(UNDAES), Ignacio Saiz (CESR) y Sabina Alkire 4.- Selim Jahan 5.- Participantes del lanzamiento IPM global 2018.

1 2

3 4

5

http://ophi.org.uk/multidimensional-poverty-index/global-mpi-2018
https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/albums/72157671537265737
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Sir Angus Deaton 
sobre el IPM global 2018
E s un gran honor y un placer estar aquí hoy y  

 colaborar a dar la bienvenida a la nueva y mejorada 
versión 2018 del Índice de Pobreza Multidimensional.

Me gustaría reconocer especialmente el trabajo ex-
traordinario de mi amiga Sabina Alkire, quien se ha 
dedicado a estos indicadores desde el principio y ha 
tenido que enfrentar no solo los desafíos intelectuales 
y de medición, que son muy considerables, sino también 
a lo largo de los años, ha superado una gran cantidad 
de frustraciones. A ella, a sus colaboradores, así como 
al PNUD, se les debe felicitar por su importante con-
tribución a las estadísticas mundiales y a la medición 
de la pobreza mundial.

También tenemos una deuda con Amartya Sen, 
quien ha insistido durante muchos años en que los 
economistas estaban equivocados cuando medían el 
bienestar y la pobreza con un enfoque exclusivo en los 
ingresos. Eso parece un lugar común ahora, pero no 
lo era hace 20 o 30 años.

Finalmente, también me provoca un placer agridulce 
hacer eco de lo que acaba de decir Sabina y ver que el 
informe está dedicado a Sir Tony Atkinson, quien 

dedicó gran parte de su vida a pensar en la pobreza y 
apoyó firmemente estos esfuerzos.

Tengo cuatro puntos breves que me gustaría destacar 
hoy. El primero es sobre lo que considero el problema 
de la correlación. Aquí es donde las medidas multidi-
mensionales muestran una ventaja clave sobre la al-
ternativa, lo que podríamos considerar como un ta-
blero de medidas, uno para el nivel de vida, otro para 
la educación, otro para la salud, etc. Un tablero ana-
liza cada tema, uno a la vez, presentando una medida 
resumida de cada uno: la tasa de recuento de pobreza 
según los ingresos, la tasa de mortalidad infantil, la 
proporción de niños que no leen, y así sucesivamente. 
El problema con este enfoque es que, en el mundo 
real, las privaciones en diferentes áreas se correlacio-
nan positivamente entre sí. Por lo general, son las 
mismas personas que carecen de recursos, quienes 
también carecen de educación, o saneamiento y del 
agua potable que los protege contra las enfermedades 
infecciosas. El tablero de medidas omite por completo 
este tipo de agrupaciones. Un mundo en el que las 
personas que están enfermas no son ricas ni pobres, o 
las personas que carecen de educación tienen la misma 
capacidad de participar en los asuntos civiles, sería, Fo
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en muchos aspectos, un mundo mejor que el que vivi-
mos, y un tablero no puede decirnos en qué mundo 
estamos.

Sir Angus Deaton fue galardonado con el Premio 
Nobel de Ciencias Económicas en 2015. Es un aca-
démico sénior, profesor de Economía y Relaciones 
Internacionales de la cátedra Dwight D. Eisenhower 
en la Escuela Woodrow Wilson de Asuntos Públicos 
e Internacionales y del Departamento de Economía 
de la Universidad de Princeton.

Ella [Sabina Alkire], a sus 
colaboradores, así como al 
PNUD, se les debe felicitar 

por su importante 
contribución a las 

estadísticas mundiales y a la 
medición de la pobreza 

mundial.

tábamos bastante seguros de que la situación de los 
pobres en ese país estaba mejorando, el progreso era 
demasiado lento y el bajo peso para la edad (una me-
dida de la delgadez en los niños) en realidad había 
empeorado entre finales de la década de 1990 y 
2005/2006.

Recién en enero de 2012, el Primer Ministro 
Manmohan Singh declaró que el problema de la 
desnutrición infantil era “una vergüenza nacional”. 
El asombroso progreso en la última década, especial-
mente para los niños, es uno de los mayores triunfos 
del desarrollo humano y económico. Como deja claro 
el informe, todavía queda un largo camino por recorrer 
antes de que se elimine la pobreza multidimensional 
en India, especialmente para hombres, mujeres y niños 
que viven en el campo. Pero al menos por hoy, vale la 
pena celebrar a los 271 millones de personas que es-
caparon de la pobreza multidimensional en la década 
posterior al 2005/06.

Para el tercer punto, permítanme volver brevemente 
a la metodología. Como sus críticos han señalado, 
hay cierta arbitrariedad en la ponderación y en la 
suma de las fracciones que están privadas en las dife-
rentes dimensiones. Las diferentes decisiones sobre 
estos asuntos darán respuestas diferentes. Clasificarán 
a los países de manera distinta, uno respecto del otro, 
y cambiarán los resultados sobre quién está progre-
sando más o menos a lo largo del tiempo.

Por supuesto, la construcción de medidas multidi-
mensionales reales plantea un inmenso desafío de 
medición y los tableros resultan mucho más fáciles. 
No podemos obtener de un lugar los datos relaciona-
dos con los ingresos, y los de salud de otro, tenemos 
que tener información que nos permita analizar al 
mismo tiempo todas las dimensiones para cada per-
sona. Esta información es mucho más dispersa que la 
necesaria para conformar un tablero, y esos datos no 
siempre son los ideales para cada una de las dimen-
siones, pero al menos para mí, los beneficios de poder 
manejar las carencias de manera correlacionada son lo 
suficientemente importantes como para que los sacrifi-
cios valgan la pena. Y, por supuesto, siempre tenemos el 
tablero como un recurso complementario.

El segundo punto hoy es sobre India y el extraordi-
nario progreso que ha logrado en la última década. 
En 2009, mi amigo Jean Drèze y yo escribimos sobre 
nutrición y estado nutricional en India, y aunque es- Fo
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El problema de fondo aquí, por supuesto, es que no 
hay una manera universal de agruparlos. Algunas 
personas ponen la salud antes que el ingreso, mientras 
que otras, llamadas economistas, generalmente quieren 
poner los ingresos antes que todo lo demás. Esta ar-
bitrariedad a veces se contrasta con la teoría elegante 
y completa que apoya el uso de las medidas de pobreza 
que usan el dinero como su única métrica, pero eso es 
un error grave.

Las métricas monetarias estándares que calculan la 
pobreza global, por muy útiles que sean, también son 
arbitrarias, aunque de una manera diferente. Pienso 
en particular en el talón de Aquiles de todas las me-
didas de pobreza basadas en la métrica monetaria: es 
que necesitan índices de precios para convertir las 
cantidades de dinero, que son relativamente fáciles de 
medir, en el poder de compra real que necesitamos. 
Este es un problema incluso dentro de los países, 
donde las disputas sobre los índices de precios han 
ensombrecido la medición de la pobreza, incluso para 
las estimaciones nacionales en los Estados Unidos, 
por ejemplo. Pero es cuando tenemos que convertir 
rupias, yuanes y chelines o pesos en medidas comunes 
de poder adquisitivo, que realmente nos encontramos 
con dificultades.

Los índices de precios apropiados aquí son las tasas 
de cambio de paridad de poder adquisitivo, o PPA, y 
medirlos con precisión ha sido un problema no solo 
por cuestiones técnicas de medición de precios, sino 
también por cuestiones conceptuales sobre qué es lo 
que estamos tratando de medir en primer lugar. Soy 
el presidente del grupo asesor técnico del Programa 
de Comparación Internacional (PCI), que produce 
estos índices de precios, y estoy extremadamente or-
gulloso de nuestro trabajo y lo defenderé ante cual-
quiera. Pero, y este es un pero bastante grande, real-
mente no hay manera de comparar los niveles de vida 
reales de las personas muy pobres en diferentes países 
del mundo, cuando compran bienes radicalmente di-
ferentes. En verdad no hay manera de comparar un 

pobre en Bolivia que come quinua con un etíope que 
consume teff. El PCI “resuelve” tales problemas, pero 
solo haciendo suposiciones arbitrarias que no son me-
jores ni peores que las presentes en los índices multi-
dimensionales. Todo tiene su precio.

Finalmente, permítame ser un poco polémico y llegar 
a mi cuarto y último punto. En ocasiones como ésta, 
no importa cuánto demos la bienvenida al nuevo bebé 
y felicitemos a sus padres, es costumbre pedir un poco 
más y permítanme hacerlo. Para mí, una de las mayores 
ventajas de los ODS sobre sus predecesores, los 
ODM, es que los primeros, a diferencia de los últimos, 
abarcan al mundo entero, no solo a los países pobres 
del mundo.

Incluso ahora el Banco Mundial calcula su medida 
de pobreza de $1,90 por día para los países ricos, in-
cluido Estados Unidos. Y los resultados han sido po-
lémicos y reveladores. En particular, cuando utilicé 
mi propia línea de pobreza de 4 dólares por persona 
en los países ricos, que creo que es el equivalente a 2 
dólares diarios en los países pobres, las tablas del 
Banco Mundial muestran que hay 5.3 millones de 
personas que eran pobres globalmente en el sentido 
del Banco Mundial en Estados Unidos, 5.3 millones 
de personas. Hay más personas pobres en el sentido 
global en Estados Unidos que en Senegal o en Nepal, 
y la tasa de pobreza en Estados Unidos es casi idéntica 
a la de China, a pesar de que Estados Unidos tiene un 
PIB per cápita que es tres y medio veces más grande. 
Nada de esto es cierto para otros países ricos en la 
OCDE. Estados Unidos tiene un grave problema de 
pobreza profunda.

A fines del año pasado, por invitación del gobierno 
de Estados Unidos, el Relator Especial de la ONU, 
Philip Alston, examinó la pobreza extrema en Estados 
Unidos. Informó de sus hallazgos al Consejo de De-
rechos Humanos de la ONU en junio de 2018. El 
informe es terrible, y documenta las insólitas profun-
didades de la pobreza en algunos lugares de Estados 
Unidos: personas que duermen en tiendas de campaña 
en las calles de Los Ángeles, personas por cuyos patios 
corren aguas residuales sin tratar porque las autoridades 
locales se niegan a prestar esos servicios, y el uso ge-
neralizado, en muchas ciudades en Estados Unidos, 
de multas y confiscaciones, impuestas a personas pobres, 
que muchos pueblos y ciudades están utilizando para 
financiarse. La guerra contra la pobreza se ha conver-
tido en una guerra contra los pobres, lo cual es una 
manera indirecta de decir que creo que es una cuestión 
urgente extender el trabajo sobre pobreza multilateral 
a Estados Unidos, y ayudar a los estadounidenses a 
comprender el mal que le están haciendo a sus ciuda-
danos más pobres.

Hay más personas pobres 
en el sentido global en 
Estados Unidos que en 
Senegal o en Nepal, y la 

tasa de pobreza en 
Estados Unidos es casi 
idéntica a la de China.
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La revisión de 2018 se centró 
específicamente en los 

indicadores, donde cinco de 
ellos fueron actualizados.

E l 2018 se convirtió en uno de los años más exi- 
 gentes y al mismo tiempo estimulantes para el 

equipo de OPHI. Un logro clave para el equipo fue el 
esfuerzo colectivo en la revisión del Índice de Pobreza 
Multidimensional global o IPM, una medida compa-
rable internacionalmente para los países en vías de de-
sarrollo. La motivación para revisarlo fue el avance 
que se experimentó, en la última década, en la dispo-
nibilidad de datos para medir el desarrollo humano. 
Para esto, debemos reconocer el trabajo excepcional que 
llevaron a cabo los proveedores de microdatos tales 
como el equipo de la Encuesta de Salud Demográfica 
(DHS, por sus siglas en inglés) y el equipo de la En-
cuesta Agrupada de Indicadores Múltiples (MICS, 
por sus siglas en inglés).

Un punto clave del IPM global es su habilidad para 
medir y capturar las carencias simultáneas experimen-
tadas por cada persona a través de diez indicadores, 
que están relacionadas con tres grandes dimensiones 
del desarrollo humano: la salud, la educación y el están-
dar de vida. La cantidad de personas que experimentan 
pobreza multidimensional, se obtiene al identificar a 
aquellos que se encuentran privados en, al menos, un 
tercio de los diez indicadores ponderados. En general, 
la metodología Alkire-Foster del índice se ha mantenido 
igual: tres dimensiones, diez indicadores y un tercio 
que se establece como el umbral de la pobreza. La  
revisión de 2018 se centró específicamente en los in-
dicadores, donde cinco de ellos fueron actualizados 
(resumidos en la tabla más abajo).

Reiniciando el IPM global
Por Usha Kanagaratnam

El indicador de nutrición infantil fue el más desa-
fiante para llegar a un consenso. La revisión de este 
indicador significó re-abrir el debate sobre qué indi-
cador captura de mejor manera el estado nutricional 
de un niño: baja altura para su edad, bajo peso para su 
edad y/o bajo peso para su altura. El IPM original 
solo tomo en consideración el bajo peso para la edad 
de los niños. Sin embargo, luego de consultas a pro-
veedores de datos y expertos en nutrición llegamos a 
la decisión de identificar a un niño o niña menor de 
cinco años como privado si estaba con bajo peso para 
su edad y/o con baja altura para su edad.

En la mitad de los países considerados en el IPM 
global también se recopilaron datos antropométricos 
de adolescentes y adultos de 15 a 49 años, o, incluso, 
más de 49 años en alguno de ellos. En estos países, el 
indicador de nutrición se basó en la medida de peso 
inferior al normal en niños menores de cinco años y 
en la medida del Índice de Masa Corporal (IMC) 
para todas las personas de 15 años o más. Sin embargo, 
la medida de IMC se considera menos precisa para 
los adolescentes debido a su crecimiento esporádico. 
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En nuestro trabajo anterior, identificamos a las per-
sonas como privadas si vivían en hogares que no tenían 
piso o si el piso estaba construido con estiércol o tierra. 
En el índice revisado, además de considerar los mate-
riales del piso, también se identifican como privadas 
aquellas personas que habitan en viviendas sin techo 
o paredes, o si el techo o las paredes se construyeron 
con materiales naturales o rudimentarios, como cartón 
y plástico, para nombrar unos pocos.

Un larguirucho de 16 años de edad puede ser delgado, 
y por lo tanto, identificado como privado por el IMC 
aunque su situación corresponda a un fenómeno fisio-
lógico natural experimentado por aquellos que se en-
cuentran en ese grupo de edad. Por esto, es menos 
probable que se identifique como privada a una persona 
de estas características si se emplea una medida de 
IMC que se ajusta según la edad. Como resultado, el 
indicador de nutrición revisado usa la medida de IMC 
ajustado por edad para los adolescentes (15-19 años) y 
el IMC para adultos de 20 años y más. La decisión 
sobre nutrición en adolescentes y adultos fue sencilla 
dado que la literatura sobre la medida del IMC y las 
opiniones de expertos fueron menos divergentes.

Otro exigente y estimulante debate se centró en la 
revisión del indicador de mortalidad infantil, con una 
pregunta en particular que nos golpeó mucho: si una 
familia que experimentó la mortalidad infantil hace 
10 años se ve menos afectada, emocional y financie-
ramente, que una familia que perdió un hijo reciente-
mente. Anteriormente, el índice consideraba cualquier 
muerte infantil informada sin ninguna condicionali-
dad temporal. El indicador revisado toma en cuenta 
las muertes informadas en los cinco años anteriores a 
la encuesta. La decisión de establecer una condiciona-
lidad de tiempo se tomó en función de su importancia 
para las políticas públicas, ya que existe un incentivo 
más fuerte para centrarse en las muertes de niños más 
recientes que en las muertes que ocurrieron hace algún 
tiempo. El argumento de la relevancia de las políticas 
se fortaleció aún más en 2019, cuando también se in-
trodujo un umbral de edad. Ahora, las personas serán 
identificadas como privadas, en el indicador de morta-
lidad infantil, si viven en un hogar donde hay algún 
incidente de muerte entre niños menores de 18 años en 
los cinco años anteriores a la aplicación de la encuesta.

La revisión que resultó más fácil fue la que llevamos 
a cabo con el indicador de años de escolaridad. Pre-
viamente se identificaba a una familia como privada si 
ningún miembro hubiese completado al menos cinco 
años de educación formal. Esto fue modificado a seis 
años de educación, que, en la mayoría de los países 
analizados con el IPM global, corresponde a la fina-
lización de la educación primaria.

Una de las revisiones que esperábamos poner en 
marcha era el indicador de vivienda. Desde 2016, re-
conocimos la mejora significativa en la disponibilidad 
de datos relacionados con este indicador. Esto incluye 
la disponibilidad de información sobre los materiales 
utilizados para construir las paredes, el techo y el piso 
de un hogar. La combinación de esta información 
significó que ahora podemos evaluar la condición ha-
bitacional de las casas alrededor del mundo.

ESPECIAL

El IPM global revisado, 
lanzado por PNUD y OPHI el 
20 de septiembre de 2018, es 

un logro compartido.

El quinto indicador que se revisó, y que, sin duda, 
pasó por el proceso más largo de revisión, fue el indi-
cador de activos. Anteriormente, el indicador de activos 
agregados identificaba la propiedad de un automóvil 
y seis artículos pequeños, específicamente, televisión, 
radio, teléfono, refrigerador, bicicleta y motocicleta. 
Los hogares que poseían un automóvil fueron identi-
ficados automáticamente como no privados. Los in-
dividuos que eran identificados como privados eran 
aquellos que vivían en hogares que tenían solo uno o 
ninguno de los activos pequeños.

Usha Kanagaratnam es líder del equipo del proyecto  
del Índice de Pobreza Multidimensional en OPHI. 
Completó su doctorado y maestría en Sociología en 
el Departamento de Sociología de la Universidad de 
Oxford.
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IPM global original.
Privado si…

IPM global revisado.
Privado si…

Nutrición

Cualquier adolescente o adulto 
tiene bajo IMC o cualquier 
niño menor de 5 años tiene 
bajo peso para su edad.

Cualquier adulto tiene un IMC 
bajo o cualquier adolescente 
tiene un IMC bajo para su 
edad o cualquier niño menor de 
5 años tiene bajo peso para su 
edad o baja altura para su edad.

Mortalidad infantil
Cualquier niño ha muerto en la 
familia.

Cualquier niño menor de 18 
años ha muerto en la familia en 
un periodo de 5 años anteriores 
a la aplicación de la encuesta.

Años de escolaridad
Ningún miembro de la familia 
mayor de 10 años ha comple-
tado cinco años de educación 
formal.

Ningún miembro de la familia 
de 10 años o más ha comple-
tado seis años de educación 
formal. 

Vivienda

El hogar tiene un piso de tierra, 
arena, estiércol u otro tipo no 
especificado.

El hogar tiene condiciones 
inadecuadas: el piso es de 
materiales naturales o el techo 
o las paredes son de materiales 
rudimentarios. 

Activos

El hogar no posee más de una 
radio, TV, teléfono, bicicleta, 
moto o refrigerador y no es 
dueño de un auto o camioneta. 

El hogar no posee más de uno 
de estos activos: radio, TV, 
teléfono, computador, carreta, 
bicicleta, motocicleta, o refri-
gerador, y no posee un auto o 
camioneta.

Después de mucho análisis y revisión de la literatura, 
la versión revisada del indicador de activos agregados 
incluyó dos pequeños artículos adicionales: computadora 
y carreta. El primero ref leja el crecimiento tecnoló-
gico global, mientras que el segundo muestra la faci-
lidad de la movilidad de las personas y los bienes en 
las comunidades rurales. La identificación de quienes 
están privados de activos se mantuvo igual a pesar del 
aumento en los activos pequeños de seis en la ronda 
anterior a ocho artículos en la ronda actual.

El cambio nunca es fácil. La apertura del debate 
sobre cuestiones claves relacionadas con la nutrición, 
la mortalidad infantil y los activos hizo que este debate 
pudiera continuar y no llegar a un consenso conclu-
yente. Una exploración en profundidad de los indica-

dores que capturan mejor la pobreza aguda es un 
ejercicio válido. Sin embargo, el ejercicio no debe 
llegar a un punto donde la identificación y estimación 
global de la pobreza multidimensional no avance en 
el intento de lograr un consenso.

Se tomaron algunas decisiones difíciles, pero lo que 
es más importante, hemos sido transparentes en los 
cambios y las decisiones tomadas en la revisión del 
IPM global. Caminamos bastante en 2018 en términos 
de carga de trabajo. Esto solo fue posible gracias a la 
enorme fuerza y apoyo de miembros del equipo y aso-
ciados alrededor del mundo. El IPM global revisado, 
lanzado por PNUD y OPHI el 20 de septiembre de 
2018, es un logro compartido.

ESPECIAL
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Índice de Pobreza Multidimensional: 
Repensando la medición, mejorando 
la gobernanza
Por Luis F. López-Calva

E l Índice de Pobreza Multidimensional (IPM)  
 es un esfuerzo por reconceptualizar la medición 

de la pobreza para reconocer que si bien el ingreso es 
una condición necesaria, de ninguna manera es una 
aproximación suficiente del bienestar social. También 
reconoce que un simple recuento de la pobreza no es 
suficiente; la profundidad, persistencia y complejidad 
de la pobreza deben ser entendidas.

El IPM fue publicado por primera vez a nivel global 
en 2010 por el Informe de Desarrollo Humano del 
PNUD junto a OPHI. Desde entonces, han existido 
muchas publicaciones sobre el IPM, siendo Latinoamé-
rica y el Caribe una región que ha estado a la vanguar-
dia de la innovación en términos de cómo se define, 
cómo se calcula a nivel subnacional y cómo se usa para 
informar las políticas. Por ejemplo, Panamá presentó, 
en 2018, el primer IPM Infantil oficial de la región 
como una herramienta complementaria a las mediciones 
de pobreza oficiales del país. El IPM Infantil incluyó 
dimensiones adaptadas a la medición de diferentes 

Si bien Latinoamérica y el 
Caribe es una región de 
ingreso medio, está lejos 

todavía de ser una sociedad 
de clase media.
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vulnerabilidades que sufren niños, niñas y adolescentes, 
como la protección y la recreación.

¿Cuál es el valor agregado del IPM global en el 
contexto de Latinoamérica y el Caribe?

Los resultados del IPM global de 2018 revelan el 
desafiante panorama de la pobreza en todo el mundo. 
Particularmente para Latinoamérica y el Caribe, el 
IPM global muestra la gran heterogeneidad que existe 
entre los países de la región: desde menos de 5% de 

https://pxhere.com/de/photo/1076863
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pobreza multidimensional en la mayoría de los países 
del Caribe, 12% en Perú, 20% en Honduras y hasta 
48% en Haití. Esto significa que cerca de 40 millones 
de personas (8% de la población de la región) viven en 
pobreza dimensional y 11 millones (2%) viven en po-
breza multidimensional severa. Al mismo tiempo, 39 
millones de personas están identificadas como vulne-
rables a la pobreza multidimensional, mostrando que 
una parte importante de personas en la región tienen una 
probabilidad muy alta de caer en pobreza multidimen-
sional si algún tipo de shock adverso afecta su país o 
su hogar. Este tipo de vulnerabilidades refuerza la 
idea de que, si bien Latinoamérica y el Caribe es una 
región de ingreso medio, está lejos todavía de ser una 
sociedad de clase media.

común. El ejercicio de diseñar un IPM es, de hecho, 
un ejercicio de definición de prioridades que incluye 
varios sectores y que reúne a actores relevantes. Tam-
bién, fortalece los sistemas de información nacionales, 
promoviendo el uso de encuestas para la actualización 
del índice y el monitoreo de las prioridades nacionales. 
Finalmente, fomenta la rendición de cuentas y la res-
ponsabilidad de los gobiernos. Un IPM actualizado y 
transparente permite que el progreso pueda ser exa-
minado ampliamente, las prioridades rezagadas 
identificadas, y los logros celebrados.

El IPM es en realidad un 
instrumento para mejorar la 

gobernanza, por varios 
motivos.

Luis Felipe López-Calva es administrador auxiliar y 
director regional para América Latina y el Caribe del 
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo. 
Tiene casi 30 años de experiencia trabajando en 
el mundo académico, asesorando a gobiernos de 
la región y ocupando puestos de liderazgo clave en 
organizaciones multilaterales, incluido el PNUD y el 
Banco Mundial.

Más allá de ser una estadística oficial y de estar es-
trechamente alineado con el ODS 1, el IPM mejora 
nuestra comprensión de las muchas formas de pobreza 
que experimentan quienes se quedan atrás. En Lati-
noamérica y el Caribe, por ejemplo, la mortalidad in-
fantil, la nutrición y los años de educación son los in-
dicadores que mayor incidencia tienen en la pobreza 
multidimensional. Esto confirma la necesidad de res-
puestas integrales para alcanzar el bienestar social.

Además, el IPM es en realidad un instrumento para 
mejorar la gobernanza, por varios motivos. Por un 
lado, mejora la coordinación de políticas públicas, ali-
neando los intereses de varios actores tras una meta 
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ARTÍCULO

¿Hay pobreza en Alemania?
Nicolai Suppa propone un índice de pobreza multidimensional para identificar de mejor 
manera las carencias que tienen las personas en una economía avanzada. 

¿P odemos hablar de manera significativa sobre la  
 pobreza en una economía avanzada como es la 

alemana? Y de ser así, ¿cómo es su pobreza? ¿O la 
pobreza es realmente algo que las sociedades dejan 
atrás una vez que se han “desarrollado”? Los críticos 
argumentan que la medición oficial de la pobreza en 
Alemania, que sigue un enfoque de ingreso relativo, 
no refleja la pobreza real.

Se dice que la pobreza tiene muchas caras, una rea-
lidad que se vuelve especialmente obvia cuando se 
entiende que la pobreza consiste en múltiples caren-
cias. Una persona puede sufrir desnutrición, ser inca-
paz de leer y vivir en un área rural subtropical sin ac-
ceso a agua potable. Otra persona, a pesar de no estar 
desnutrida, puede que tenga mala salud y que viva una 
vida de aislamiento social en una zona urbana con una 
protección insuficiente contra el frío y la lluvia. Las 
medidas de pobreza multidimensional que pueden de-
tectar múltiples carencias ayudan a descubrir, com-
prender y, en última instancia, combatir algunas de las 
muchas manifestaciones de la pobreza.

En un artículo publicado en Empirica, propongo 
una medida de pobreza multidimensional para una 
economía avanzada como la de Alemania. Presto es-

pecial atención tanto a la integración conceptual en el 
enfoque de las capacidades como al contexto alemán. 
La medida propuesta se basa en el método Alkire-Fos-
ter y se calcula utilizando el conjunto de datos del Pa-
nel Socioeconómico de Alemania (SOEP en alemán) 
en tres puntos en el tiempo entre 2001 y 2012. Voy a 
entregar mi principal hallazgo de inmediato: hay po-
breza multidimensional en Alemania. El gráfico 1 
muestra el número de personas que viven en la pobreza 
(tasa de recuento de la pobreza) para diferentes um-
brales de pobreza, que se expresan como el porcentaje 
de privaciones de las que debe carecer una persona 
para que se la identifique como pobre multidimensional 
(en este caso, los indicadores están descritos en la tabla 
1). En 2001/02, por ejemplo, si consideramos como 
nuestro umbral de pobreza el carecer de al menos un 
tercio de todos los indicadores (k = 33% en el gráfico 1), 
identificaríamos como pobre al 10,7% de la población, 
mientras que los umbrales de pobreza más estrictos de 
k=38% o k=41% implican tasas de pobreza del 6,6% y 
5%, respectivamente.

El presente artículo pretende resaltar los aspectos 
específicos relacionados con esta propuesta. Desde 
luego, se pueden encontrar más detalles en el propio 
artículo.
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En 2001/02, por ejemplo, si 
consideramos como 

nuestro umbral de pobreza 
el carecer de al menos un 

tercio de todos los 
indicadores 

(k = 33% en el gráfico 1), 
identificaríamos como 
pobre al 10,7% de la 

población.

Gráfico 1. Porcentaje de la población identificada como 
pobre según el umbral de pobreza (k)

El contexto es esencial

Las medidas de pobreza no se pueden recopilar en 
el vacío. Todo lo contrario; siempre se refieren a una 
sociedad en particular en un momento concreto, bus-
cando reflejar las realidades complejas de las personas 
pobres en esa sociedad al mismo tiempo que se respetan 
sus valores. Parte de este contexto es que Alemania es 
un país rico, que tiene un estado del bienestar más o 
menos generoso. Y sin embargo, no cuesta demasiado 
observar personas cuyas vidas se encuentran “maltrata-
das y limitadas de muchas formas distintas” (Amartya 
Sen).

Los llamados informes sobre la pobreza y riqueza 
representan otro elemento importante en ese contexto. 
Estos informes se han publicado una vez por período 
legislativo desde finales de la década de los 90 y, entre 
otras cosas, monitorean y analizan 17 indicadores bá-
sicos de la pobreza. Sobre la base de estos informes y 
de los debates relacionados, la medida que propongo 
comprende 15 indicadores organizados en seis di-
mensiones (educación, salud, vivienda, participación 
social, empleo y carencias materiales). Curiosamente, 
las dimensiones seleccionadas se asemejan a las que 
también se han elegido en otras partes del mundo.

Los datos tienden a ser imperfectos

El SOEP es un conjunto de datos de panel sobre los 
hogares, de alta calidad, que se ha utilizado con éxito 
en numerosos proyectos de investigación. Sin embargo, 
estos datos están lejos también de ser perfectos: muchas 
dimensiones del bienestar humano se observan de 
forma incompleta, irregular o directamente no se  
observan. Un punto importante es la información  
sobre los recursos. Debería utilizarse también la in-

formación sobre los medios para alcanzar el bienestar 
en lugar de la información directa sobre las dimensio-
nes del bienestar. Por lo tanto, es igualmente vital 
para este ejercicio de medición debatir con cuidado 
qué se supone que deben capturar los indicadores. Por 
ejemplo, es importante incluir indicadores de caren-
cias materiales y de riqueza, ya que están relacionados 
con dimensiones que de otra manera se ignoran, 
como la toma de decisiones razonables y la seguridad 
económica.

ARTÍCULO

El debate público

El debate público desempeña un papel importante 
en las decisiones normativas necesarias para una me-
dida de pobreza en toda regla, incluyendo la selección 
de las dimensiones y los indicadores, o el estableci-
miento de umbrales de la pobreza y de las privaciones. 
Esto es más que un requisito formal. De hecho, el 
debate más bien polémico, pero no concluyente, sobre 
la pobreza en Alemania gira, en gran parte, en torno 
a encontrar el umbral de pobreza “correcto”, mientras 
se da por hecho el enfoque de ingresos relativos (y 
otros parámetros como las escalas de equivalencia).

En cambio, la estrategia de integrar una medida de 
pobreza basada en la metodología Alkire-Foster en el 
enfoque de las capacidades prácticamente invita, de 
hecho, requiere un debate público sobre lo que real-
mente constituye la pobreza en primer lugar. Si bien 
una medida de este tipo puede enmarcar el debate 
público con una clara distinción entre medios y fines 
u ofrecer posibles dimensiones de bienestar humano, 
exponiendo así las decisiones normativas subyacentes, 
sigue dejando estas decisiones deliberadamente abier-
tas. Le corresponde pues a un debate público más 
reflexivo, y sin embargo más centrado, el abordar estas 
preguntas y hacer una contribución verdaderamente 
constructiva.

https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/14649880050008746
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/14649880050008746
https://www.mppn.org/what-are-the-dimensions-and-indicators-most-commonly-used-by-countries-in-their-national-mpis/
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De hecho, Spiegel-online, un importante portal de 
noticias alemán publicó un galardonado reportaje que 
planteaba precisamente esta pregunta: ¿Qué significa 
ser pobre? Los recursos web que lo acompañaban per-
mitieron a los usuarios evaluar su propio estado de 
pobreza según diferentes medidas de pobreza y de 
carencias.

Si bien el 23% es pobre 
según el IPM o ingreso, o 
ambos, solo el 5% de la 

población es identificada 
como pobre por ambas 
medidas de pobreza.

por ejemplo, mala salud, aislamiento social y desempleo. 
Solo entonces la vida de una persona se encuentra 
evidentemente maltratada y limitada de muchas for-
mas distintas, que pueden concebirse como una ma-
nifestación de pobreza. Por lo tanto, exigir que una 
persona tenga carencia en más de un indicador para 
ser considerada pobre es vital para la presente pro-
puesta y, además, nos permite ir más allá de un simple 
tablero de indicadores.

Discrepancias en la pobreza de ingresos

Un hallazgo importante del estudio es la discrepancia 
entre los ingresos y las medidas de pobreza multidi-
mensional sobre quiénes son realmente identificados 
como pobres. Teniendo en cuenta sus respectivas  
especificaciones paramétricas (umbrales, pesos, etc.), 
cada medida indica que el 10% al 13% de la población 
alemana es pobre. Entonces, si bien el 23% es pobre 
según el IPM o ingreso, o ambos, solo el 5% de la 
población es identificada como pobre por ambas me-
didas de pobreza. Los controles de robustez muestran 
que esta pequeña superposición no solo surge para un 
conjunto de parámetros específico, sino que es más bien 
un hallazgo sólido para otras elecciones relevantes del 
umbral de la pobreza. Para poner este resultado en 
perspectiva, primero hay que reconocer que Alemania 
tiene una economía en la que se puede asumir que 
muchos mercados funcionan, ya que a menudo se 
considera que las imperfecciones del mercado son res-
ponsables de dichos desajustes. Más importante aún, 
la medida de la pobreza multidimensional ya contiene 
(i) indicadores de carencias materiales y de riqueza, 
así como (ii) indicadores de desempleo y empleo pre-
cario. Y, a pesar de ello, hay poco consenso sobre 
quién es pobre.

El umbral de la pobreza

Además de la selección de indicadores y el esquema 
de ponderación, el umbral inter-dimensional de la 
pobreza es otro parámetro crucial. De hecho, los crí-
ticos de las medidas de pobreza y carencias para las 
economías avanzadas a menudo plantean su preocu-
pación sobre el hecho de que siempre habrá un 10% 
de la población que tenga, por ejemplo, un nivel de 
educación relativamente bajo. Esto es, por supuesto, 
verdad. Sin embargo, las medidas de pobreza multi-
dimensional nos permiten identificar a las personas 
que se encuentran carentes de múltiples dimensiones 
simultáneamente. Si este es realmente nuestro objetivo, 
entonces no estamos realmente preocupados por el 
bajo nivel de educación per se, sino solo en la medida 
en que este nivel bajo de educación se combine con, 

https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/albums/72157703646422175
https://www.spiegel.de/wirtschaft/soziales/armut-in-deutschland-was-heisst-schon-arm-a-1088823.html
https://www.spiegel.de/wirtschaft/soziales/armut-in-deutschland-was-heisst-schon-arm-a-1088823.html
https://www.spiegel.de/wirtschaft/armutsrechner-bin-ich-arm-a-1093182.html
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Sin embargo, tras un examen más minucioso, este 
resultado es bastante intuitivo, ya que se ha dicho que 
los ingresos son un mal indicador incluso del bienestar 
material (por ejemplo, debido a las estrategias de sua-
vizar el consumo y a las f luctuaciones de consumo 
por cambios en la riqueza). Evidencias posteriores 
apoyan esta hipótesis. Por ejemplo, de aquellos que 
tienen ingresos bajos, pero no reportan ninguna ca-
rencia material, el 46% dice ser el propietario de su 
alojamiento, el 72% dice tener automóvil y el 78% 
dice poseer un patrimonio de 7.000 euros o más. De 
hecho, su patrimonio neto medio asciende a 66.000 
euros. Si bien este análisis sugiere que los informes de 
pobreza de ingresos contienen un número sustancial 
de falsos positivos (resultados erróneos), los resulta-
dos también indican que una parte sustancial de las 
personas pobres solo puede identificarse utilizando 
una medida multidimensional verdadera que vaya 
más allá del bienestar material.

Limitaciones

Una limitación importante de esta propuesta es que 
se ignoran algunos grupos. Si bien las personas sin 
hogar no están cubiertas por la encuesta mencionada, 
los niños se excluyen deliberadamente porque regis-
trar su bienestar de manera precisa requiere de espe-
cificaciones diferentes. El bienestar de un niño puede 
ser diferente del bienestar de un adulto y, además, 
varía según las etapas de desarrollo. Adicionalmente, 
todavía falta incluir dimensiones más complejas del 
bienestar humano, como la agencia o el respeto pro-
pio. Abordar estos temas requiere no solo una mayor 

investigación metodológica y sustantiva, sino también 
un mayor esfuerzo en la recopilación de los datos.

Observaciones finales

En resumen, una medida de pobreza multidimen-
sional para Alemania ciertamente invita a tomar una 
nueva perspectiva sobre la pobreza en las economías 
avanzadas, que ni un indicador único ni un tablero 
pueden proporcionar. Además, el desacuerdo sustancial 
acerca de quién es pobre según las medidas de pobreza 
monetarias y multidimensionales da razones para es-
perar implicaciones de políticas públicas bastante dis-
pares. Lo más importante es que solo una medida 
bien diseñada, que ref leje las realidades de las vidas 
que las personas realmente llevan, puede ayudar a 
mejorar precisamente estas realidades.

Los resultados también 
indican que una parte 

sustancial de las personas 
pobres solo puede 

identificarse utilizando una 
medida multidimensional 

verdadera que vaya más allá 
del bienestar material.

https://www.flickr.com/photos/zhrefch/37387981200/in/photolist-YXRbew-bF5p38-8BaG2t-8BdNEJ-afUk6t-HdnU9E-bWPj2y-amBYHq-8BdNAS-afUj8g-amBYvw-bWPb2w-9ZLPra-dCifdi-pjEmFR-pz8m6w-aVMCuV-8BLoDJ-7aEeu1-7Roqio-aVMCzX-Mupoby-WhXWq5-pATM6x-pATGjD-bXXYF5-LAfX3j-uW5h2-pjFJWP-puyGRh-pBbEA8-pz8HTQ-MW76xc-ebgbPw-bWPfth-qa1beG-afWJTb-afX5RY-qry1Ai-3pnTcM-e136tr-8BdMFE-puyGy3-qa8VJv-qa8VzH-8BdNrA-amyJf8-bWP5ef-afU4mB-6szfS9
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Dimensión Umbral de privación

Educación
No se completó la educación primaria o se completó la escolarización 
primaria pero no se recibió ninguna calificación vocacionala

Menos de 10 libros en el hogar

Vivienda

La casa requiere una reforma importante o está lista para su demolición

No hay bañera o ducha, cocina, agua caliente, baño

Hacinamiento (menos de una habitación por persona)

Salud

Discapacidad parcial o severa

Declara 2 de 4 problemas de saludb

Índice de masa corporal mayor a 30 kg/m2

Carencias materiales
Reporta la falta de 2 de 4 bienes por motivos financierosc

Sin seguro de vida, pensión, propiedad de vivienda o apartamento, 
activos financieros, empresa comercial, activos tangibles

Participación social
5 de 7 actividades d nunca se realizan; las dos restantes se realizan a 
lo sumo menos de una vez al mes

Nunca verse con amigos

Empleo

Desempleo

Subempleoe

Trabajo precario (incluyendo trabajo temporal)

a. La graduación escolar en Alemania se obtiene generalmente después de 10 años de escolarización.
b. Los cuatro problemas de salud son: (1) una fuerte limitación al subir escaleras, (2) una fuerte limitación 

para realizar actividades extenuantes, (3) dolor físico que ocurra siempre o con frecuencia durante las 
últimas cuatro semanas y (4) una dolencia que limite siempre o a menudo las actividades sociales.

c. Los cuatro bienes requeridos son (1) una comida caliente, (2) si se invita a los amigos a cenar, (3) si se 
reserva dinero para emergencias y (4) si se reemplazan los muebles viejos.

d. Las actividades incluidas son (1) ir al cine, conciertos de música pop, salir a bailar, a discotecas, etc.,  
(2) ir a eventos culturales (como conciertos, teatro, conferencias), (3) hacer deporte uno mismo (4) hacer 
actividades de voluntariado, (5) asistencia a eventos religiosos, (6) ayudar a amigos, familiares o vecinos y 
(7) participación en grupos ciudadanos, partidos políticos o gobierno local.

e. Trabajar menos de 30 horas a la semana, pero queriendo trabajar más horas.

Tabla 1. Índice de Pobreza Multidimensional para Alemania. Dimensiones y umbral de privación.

Comentarios a nsuppa@ced.uab.es

ARTÍCULO
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A hora sabemos que los Índices nacionales de Po- 
 breza Multidimensional (IPM) no solo miden 

la pobreza, sino que también son una herramienta efi-
caz para reducirla. Hay dos requisitos claves para que 
esta lección aprendida se ponga en marcha. El primero 
es que los IPM deben generar buena información y 
para eso su implementación técnica debe ser rigurosa, 
no partidista, actualizada frecuentemente y deben ba-
sarse en indicadores que puedan verse impactados a 
través de la acción directa. El segundo es que deben 
aprobarse e implementarse con el apoyo total del pre-
sidente o de los máximos líderes del país.

El primer requisito es más fácil de cumplir que el 
segundo. Los estadísticos e investigadores de los go-
biernos quieren, en su mayoría, implementar datos 
sólidos y verificables con su trabajo. La metodología 
del IPM, el método Alkire Foster, es bastante sencillo 
y de fácil aplicación. Se puede enseñar con bastante ra-
pidez y una vez que se pasa por el proceso de creación 
de un IPM nacional viable, la capacidad técnica está 
ahí y se puede compartir con los demás.

Puede llevar tiempo ponerse de acuerdo en las di-
mensiones e indicadores que forman parte de la medida 
(que en sí misma es una combinación de factores téc-
nicos y políticos), pero una vez que se determinan, el 
trabajo técnico real requerido para desarrollar un IPM 
nacional es relativamente sencillo. Por lo tanto, es posi-
ble la rigurosidad para que se genere buena información 
para desarrollar políticas públicas efectivas.

Cuanto más las dimensiones e indicadores reflejen 
los aspectos clave de la pobreza reconocidos a nivel 

nacional, y no partidista, mayor será no solo la me-
dida en que impactarán en la pobreza, sino también 
el modo en que sobrevivirán a los cambios de gobierno.

La experiencia muestra que el segundo requisito, la 
aprobación, el apoyo y la apropiación por parte del 
presidente y/o de los máximos líderes del gobierno, es 
fundamental, pero es más difícil de lograr. Pero aun así, 
el IPM puede revolucionar los programas nacionales y, 
por lo tanto, impactar radicalmente en la pobreza.  
Aquí veremos cómo. Usaré dos países como ejemplo:  
Colombia y Costa Rica.

En Colombia, el propio expresidente Santos condu-
jo la implementación del IPM y lo defendió dentro de 
su gabinete. En Costa Rica, el expresidente Solís 
aprobó el IPM y le dio a su vicepresidenta, Ana Helena 
Chacón, la luz verde y su apoyo total para que pusiera 
el poder de la presidencia detrás del IPM nacional. En 
ambos países podemos aislar algunos ingredientes 
claves que fueron similares y fundamentales para el 
éxito en la adopción del IPM como herramienta para 
reducir la pobreza y, por lo tanto, son altamente reco-
mendables para ser implementados en otros países.

 ▪ El expresidente de Colombia y la exvicepresidenta 
de Costa Rica entendieron el IPM y pusieron todo 
el poder de la presidencia detrás de él. Se convirtie-
ron en promotores entusiastas del IPM a nivel re-
gional e internacional dentro de la Red de Pobreza 
Multidimensional (MPPN por sus siglas en inglés) 
y otros organismos, reforzando así su propiedad so-
bre el IPM y ayudando a reforzar su importancia 
para sus propios habitantes y ministros.

Dos aspectos claves para eliminar la 
pobreza en sus múltiples dimensiones
Por John Hammock
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https://www.mppn.org/es/involucrar-al-sector-privado-es-un-acierto-para-acelerar-la-lucha-contra-la-pobreza/
https://www.mppn.org/es/involucrar-al-sector-privado-es-un-acierto-para-acelerar-la-lucha-contra-la-pobreza/
https://www.flickr.com/photos/chrisgold/24648189862/in/photolist-Mf7E9y-6XmLea-FgTo81-22k3Z3m-PLZEf7-223sxbg-21E9iCd-R4mq3p-SFJnWm-RwGsxd-Dy5q7J-JsUZCP-4juoE6-JsV2Nk-Toatpb-22k48ad-23n1qJq-EyvpH2-r76haa-6izrBX-23n1eay-ToarF1-PPKsrB-PLZ4Bu-QZXw4h-s9ME6u-FgToim-TUz9ef-TJiNvJ-rwZgii-Sz7nsd-rEnngq-57nB9m-TUu6P5-annYZo-23n1ifY-FgTx4s-JsV4Mv-JsUYde-TUz3QQ-7YkUXQ-TJipey-22k477w-9QJsPL-aU4AVr-g5Qy31-FoVaED-6vuiuV-23n1sLm-qMZ8YW
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Las experiencias colombianas y costarricenses mues-
tran que la apropiación del IPM en los niveles más altos 
combinada con un método de medición sólido, robusto 
y confiable que proporcione datos concretos, tiene un 
impacto directo en la reducción de la pobreza en sus 
múltiples dimensiones. Este éxito impulsa la compren-
sión y la sabiduría para promover la expansión del IPM 
donde existan estas condiciones.

 ▪ En ambos países, el IPM fue incluido en el plan 
nacional como una medida de logro prioritaria.

 ▪ Ambos líderes establecieron un mecanismo para la 
coordinación y la implementación de los programas 
gubernamentales. En ambos países, la implementación 
del IPM no se dejó en manos de un ministerio o una 
agencia gubernamental.

 ▫ En Colombia, el presidente estableció una Mesa 
transversal de pobreza y desigualdad compuesto 
por todos los ministros sociales relacionados con 
el IPM, y se reunió regularmente con este orga-
nismo para ver qué progresos se habían hecho 
para reducir el IPM. El presidente utilizó estas 
reuniones para resaltar los nuevos programas 
para atacar áreas rezagadas.

 
 ▫ En Costa Rica, el IPM se implementó y gestionó 
a través del Gabinete Social que fue presidido 
por la vicepresidenta. Este organismo reunía a 
todos los ministerios relacionados con el IPM. 
Era el lugar natural para coordinar programas y 
monitorear el progreso.

 ▪ En ambos países, los ministros tuvieron la respon-
sabilidad de lograr objetivos claros y específicos a lo 
largo del tiempo.

 ▫ En Colombia establecieron un sistema de “semáforo” 
a modo de control. Se establecieron objetivos 
claros (por ejemplo, el porcentaje que el IPM  
bajaría en un indicador a lo largo de varios años) 
y luego se monitorearon e informaron en esta 
Mesa transversal de pobreza.

 ▫ En Costa Rica, el Gobierno introdujo un Tablero 
de Gerencia Social (desarrollado con el sector 
privado) que hace exactamente lo que hace su 
equivalente en Colombia.

Los dos países usaron el IPM para impactar el pre-
supuesto nacional. El IPM se usó como un lente para 
desarrollar el presupuesto nacional sobre pobreza, 
ayudando a eliminar lo que no es de utilidad, enfocan-
do los programas en las regiones más pobres y utili-
zando los recursos limitados de manera más efectiva.

Cuanto más las dimensiones e 
indicadores reflejen los 

aspectos clave de la pobreza 
reconocidos a nivel nacional, y 
no partidista, mayor será no 

solo la medida en que 
impactarán en la pobreza, sino 

también el modo en que 
sobrevivirán a los cambios de 

gobierno.
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https://www.mppn.org/es/mesa-transversal-tablero-control-reduccion-pobreza-colombia/
https://www.mppn.org/es/mesa-transversal-tablero-control-reduccion-pobreza-colombia/
https://www.mppn.org/es/construccion-de-escenarios-meta-para-el-ipm-en-colombia/
http://pxhere.com/de/photo/615857
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L os países están utilizando diferentes fuentes de  
 datos para identificar los niveles de pobreza y/o 

las privaciones de grupos específicos. Las diferentes 
fuentes de datos tienen características específicas, y 
presentan ventajas y desventajas que deben ser ponde-
radas por los equipos técnicos y los responsables de la 
formulación de políticas públicas antes de tomar la 
decisión sobre qué fuente de datos utilizar. 

Datos censales Datos administrativos Datos encuestas de hogares

Muestra Todos los hogares y 
personas en un país.

Grupos específicos de la 
población.

Muestra representativa de los hogares.

Propósito Recopilan información 
sobre la población general. 
Presentan una imagen 
completa y confiable de la 
población en el país.

Registro, transacción y 
mantención de archivos. 
Asociados a la prestación de 
un servicio.

Recopilan información cuantitativa y 
cualitativa detallada sobre un subconjunto 
de la población para medir el nivel y la 
tendencia de los indicadores. 

Tiempo de 
recolección de los 
datos 

Periodo corto (menos de 
cinco meses).

De diario a anual. Tres a cinco meses, o más si se estratifica 
por temporada.

Desagregación Nivel más bajo: 
administrativo y 
geográfico.

Nivel más bajo: administrativo 
y geográfico.

Una menor desagregación depende del 
tamaño y diseño de la muestra. 

Frecuencia de la 
recolección de los 
datos 

Intervalos de 10 años. Variable. Uno a cinco años de intervalo 
(dependiendo de la encuesta).

Ventajas  ▪ Alcance: toda la pobla-
ción del hogar.
 ▪ Principal fuente nacional: 

datos de referencia confiables 
sobre características claves.
 ▪ Uso: muy completo.
 ▪ Desagregación: áreas ad-

ministrativas más pequeñas 
del país.

 ▪ Aplicabilidad: a menudo la 
muestra es más grande que en 
los datos de la encuesta.
 ▪ Alcance: por lo general ras-

trean indicadores definidos es-
pecíficamente. 
 ▪ Especificidad: subgrupos pe-

queños.
 ▪ Frecuencia: pueden ser actua-

lizados frecuentemente.

 ▪ Rentabilidad: es posible recopilarlos en 
situaciones donde el conteo completo no 
es práctico o no se dispone de datos ad-
ministrativos adecuados.
 ▪ Alcance: multidimensionalidad; moni-

torean una amplia gama de privaciones 
para la misma persona o familia. Muestran 
su distribución conjunta.
 ▪ Confiabilidad: mejor control de los errores 

no muestrales si los encuestadores y su-
pervisores bien entrenados aseguran la re-
colección de datos de buena calidad.
 ▪ Fuente de información más común para 

monitorear pobreza y privaciones en todos 
los países.

Desventajas  ▪ Simplicidad y periodicidad 
no se cumplen: la 
administración es compleja 
y el costo de recolectar los 
datos y limpiarlos es muy 
alto.
 ▪ La calidad de los datos 

puede ser baja.

 ▪ Uso: complejo, difíciles de 
limpiar y organizar.
 ▪ Disponibilidad: no disponi-

bles públicamente en muchos 
países. 
 ▪ Problemas legales y éticos.
 ▪ La calidad de los datos varía 

mucho y no se garantiza la 
comparabilidad en el tiempo.
 ▪ Sesgo de cobertura: pueden 

no ser representativos de toda 
la población de interés.

 ▪ La periodicidad puede ser poco frecuen-
te y el periodo entre la recolección de los 
datos y su publicación puede ser largo. 
 ▪ Alcance: entregan un “panorama” sobre 

la población pero no detalles locales. 
 ▪ Sujetos a errores de medición de muestreo, 

así como de no-muestreo.

DATO DEL MES

Fuentes de datos para las medidas 
nacionales de pobreza multidimensional

Si no hay una sola opción, conocer la naturaleza 
exacta de la fuente de datos permite diseñar la mejor 
medida dadas sus restricciones. La siguiente tabla, to-
mada del manual titulado “Cómo crear un índice na-
cional de pobreza multidimensional (IPM): El uso del 
IPM para orientar los ODS”, realizado por OPHI y 
PNUD (de próxima publicación), ilustra estas dife-
rencias:

Principales características del censo, datos administrativos y de encuestas:

Fuentes: Asian Development Bank, 2010; Connelly y otros, 2016; UNESCO Institute for Statistics (UIS), 2004.
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Juan Manuel Santos 
comienza su rol como 
profesor visitante en Oxford

En noviembre pasado, el ex presi-
dente de Colombia, Premio Nobel 
de la Paz y cofundador de la Red 
de Pobreza Multidimensional 
(MPPN), Juan Manuel Santos co-
menzó su rol como profesor visi-
tante en el Departamento de De-
sarrollo Internacional de la 
Universidad de Oxford con una 
conferencia pública, donde com-
partió sus experiencias de negocia-
ción de paz y la búsqueda de la re-
ducción de la pobreza en Colombia.

Lanzamiento de la Sociedad 
Internacional de Estudios 
de Bután

La Sociedad Internacional de Estu-
dios de Bután (ISBS), en colabora-
ción con la Iniciativa sobre Pobreza 
y Desarrollo Humano de Oxford 
(OPHI), celebró su conferencia de 
lanzamiento en la Universidad de 
Oxford en enero de 2019. Como 
parte de la conferencia, Su Excelen-
cia Dasho Tshering Tobgay, expri-
mer ministro de Bután pronunció 
un discurso de apertura y Dasho 
Karma Ura, presidente del Centro 
de Estudios de Bután y Felicidad 
Nacional Bruta, pronunció una 
conferencia titulada “Desarrollo 
con integridad: el desarrollo de Bután 
y su Índice de Felicidad Nacional 
Bruta”.

Guatemala presenta 
medida oficial de pobreza 
multidimensional

En febrero de 2019, el Ministerio 
de Desarrollo Social dio a conocer 
su Índice de Pobreza Multidimen-
sional de Guatemala (IPM-GT) 
compuesto por cinco dimensiones 
y 17 indicadores.

Evento paralelo de MPPN en 
las Naciones Unidas

El 5 de marzo, la Red de Pobreza 
Multidimensional (MPPN) orga-
nizó un evento paralelo en la Co-
misión de Estadística de las Nacio-
nes Unidas en Nueva York. Varios 
jefes de oficinas de estadísticas y 
departamentos participaron en esta 
reunión, que se tituló “Pobreza 
multidimensional: Medición para 
la acción”.

Universidad de Oxford 
lanza una empresa social 
para ayudar a las empresas 
a combatir la pobreza

Investigadores de 
OPHI han lanzado 
sOPHIa Oxford, la 
primera f ilial de 
empresas sociales 
de la Universidad 

de Oxford. sOPHIa Oxford pro-
porcionará a las empresas un méto-
do de medición de pobreza multi-
dimensional, creado por OPHI, 
para ayudarles en sus esfuerzos 
para combatir la pobreza

Taller regional sobre 
medición de pobreza 
multidimensional

Un taller regional sobre la medi-
ción de pobreza multidimensional, 
organizado conjuntamente por 
OPHI y el Ministerio de Desarrollo 
Social de Panamá, se llevó a cabo 
en la ciudad de Panamá del 25 al 
29 de marzo de 2019. 

NOTICIAS

Noticias

Fo
to

: F
lic

kr
 O

PH
I |

 M
aa

rit
 K

iv
ilo

 F
el

ip
e 

Ro
a-

Cl
av

ijo
 | 

 G
re

g 
Sm

ol
on

sk
i/

Ph
ot

ov
ib

e 
| F

lic
kr

/g
er

en
te

 | 
Px

he
re

/8
23

86
1

www.mppn.org/es/noticias-y-eventos

Lanzan Índice de Pobreza 
Multidimensional de 
Afganistán

El 31 de marzo, la República Islá-
mica de Afganistán lanzó su primer 
Índice de Pobreza Multidimensional 
(IPM-AF) de Afganistán, mos-
trando que poco más de la mitad 
(51,7 %) de las personas en Afganis-
tán son pobres multidimensionales.

https://www.mppn.org/es/juan-manuel-santos-launches-visiting-professorship-with-public-lecture-informal-meetings/
https://www.mppn.org/es/juan-manuel-santos-launches-visiting-professorship-with-public-lecture-informal-meetings/
https://www.mppn.org/es/juan-manuel-santos-launches-visiting-professorship-with-public-lecture-informal-meetings/
https://www.mppn.org/es/buthan-conference/
https://www.mppn.org/es/buthan-conference/
https://www.mppn.org/es/buthan-conference/
https://www.mppn.org/es/oxford-university-launches-social-enterprise-to-help-business-fight-poverty/
https://www.mppn.org/es/oxford-university-launches-social-enterprise-to-help-business-fight-poverty/
https://www.mppn.org/es/oxford-university-launches-social-enterprise-to-help-business-fight-poverty/
https://www.mppn.org/es/oxford-university-launches-social-enterprise-to-help-business-fight-poverty/
https://www.mppn.org/es/concluye-con-exito-taller-regional-de-medicion-y-analisis-de-pobreza-multidimensional/
https://www.mppn.org/es/concluye-con-exito-taller-regional-de-medicion-y-analisis-de-pobreza-multidimensional/
https://www.mppn.org/es/concluye-con-exito-taller-regional-de-medicion-y-analisis-de-pobreza-multidimensional/
http://pxhere.com/de/photo/615857
https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/44062918170/in/album-72157675650342028/
https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/albums/72157688797247433
https://www.flickr.com/photos/gerente/39686408941/in/photolist-23sXdJ2-2cNRWEY-2cTdg1v-2cTd1EX-2cTdxbM-QzHVF1-QVoEoV-245gZnr-2dzLHdE-QKQ4wQ-P89rAT-23HAC9n-2cQsvii-QVozFD-2eB96ks-2eB96Xu-2cNTSoh-P891jR-2di2nfM-2bMetYj-2cNTyns-2a7HHJh-2cTfHFa-2a7JcVs-2cNTWYE-2cNTz97-2cNTUko-2cTfKT6-P883tn-2cNTQqE-QKu3SU-2cNSyD1-P889An-2a7GRpQ-2cTeQTZ-2eBbEYf-2di2non-QVqGQV-2cTcH4K-2cNR3jW-P88aJV-2cTcAeT-2cNSbnY-2buwNZp-P87BzK-2a7FKKq-2a7FS4C-2buwKfF-2cNRtsG-2bMfTDo
http://pxhere.com/de/photo/823861
https://www.mppn.org/es/new-afghan-multidimensional-poverty-report/
https://www.mppn.org/es/new-afghan-multidimensional-poverty-report/
https://www.mppn.org/es/new-afghan-multidimensional-poverty-report/
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Este evento paralelo titulado “Uso del IPM para guiar políticas innovadoras para erradicar la pobreza en 
todas sus dimensiones” mostró cómo los países utilizan los indicadores de pobreza multidimensional 
para combatir los aspectos interrelacionados de la pobreza en los Objetivos de Desarrollo Sostenible, 
incluido el ODS1: Poner fin a la pobreza en todas sus formas en todos lados. Este evento fue organizado 
por el Gobierno de Panamá.

Participantes de alto nivel de 19 países e instituciones internacionales compartieron sus experiencias 
en el desarrollo y el uso de indicadores de pobreza multidimensionales para medir la pobreza, diseñar 
políticas para erradicar la pobreza y avanzar hacia el logro de los ODS.

www.mppn.org/es/unga2018

Evento paralelo de MPPN en la 
Asamblea General de Naciones 
Unidas, 2018

1 2

3 4 5 6

7 8

1.- Participantes en el evento paralelo MPPN en la AGNU 2018. 2.- Juan Carlos Varela, Presidente de Panamá, 3.- Juan 
Orlando Hernández, Presidente de Honduras, 4.- Rosemarie G. Edillon, 5. Luis F. López-Calva, 6.- Carlos Velásquez 
Monge, Guatemala y Nabeela Tunis, Sierra Leona, 7.- Ghada Waly, Egipto y Sabina Alkire, OPHI, 8.- Visión general de 
la sala.

https://www.flickr.com/photos/61242593@N02/albums/72157700261524991/with/44921618872/
http://www.mppn.org/es/unga2018
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Sexta reunión anual de MPPN, 
Johannesburgo, Sudáfrica 2018
La 6a reunión anual de la Red de Pobreza Multidimensional (MPPN) se celebró en Johannesburgo, Sudáfrica, 
del 30 de octubre al 1 de noviembre de 2018. La reunión fue organizada por el Ministro en la Presidencia 
de Planificación, Monitoreo y Evaluación responsable de Estadísticas de Sudáfrica, con el apoyo del 
Departamento de Desarrollo Social de Sudáfrica y OPHI.

www.mppn.org/es/mppn2018

REUNIÓN ANUAL MPPN

1 2

4

3

5 6

1.- Risenga Maluleke, Estadístico general, Estadísticas de Sudáfrica, 2.- Nkosazana Dlamini-Zuma, Ministra de 
Planificación, Monitoreo y Evaluación de Sudáfrica, 3.- Excursión organizada por el Departmento de Desarrollo 
Social de Sudáfrica, 4.- Participantes de la reunión anual MPPN 2018, 5.- Apertura Oficial de la reunión MPPN, 
6.- Una de las sesiones de la reunión MPPN 2018.
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Calendario de eventos MPPN 2019

Libro de Jean Drèze
se puede descargar gratuitamente aquí 
(en inglés)

Nuevo

Reunión anual de MPPN, Seychelles,
La reunión será organizada por el Gobierno de Seychelles. La información sobre el lugar, 
la agenda y los panelistas principales se anunciarán pronto. Tenga en cuenta que este es un 
evento solo por invitación para miembros de MPPN.

1-3
Julio

Escuela de verano OPHI 2019, México,
Organizada por la Iniciativa sobre Pobreza y Desarrollo Humano de la Universidad de 
Oxford, la escuela de verano de este año se llevará a cabo con el apoyo de CONEVAL 
en su sede de la Ciudad de México, México, del 12 al 24 de agosto de 2019. 

Evento paralelo en la Asamblea General de las 
Naciones Unidas, Nueva York,
MPPN organizará un evento paralelo en la Asamblea General de las Naciones Unidas en 
septiembre de este año. Más detalles serán publicados pronto.

12-24
Agosto

2019
Sept.

CALENDARIO

Jean Drèze estudió Economía Matemática en la Universidad 
de Essex y recibió su doctorado en economía en el Indian 
Statistical Institute. Este libro, una colección de ensayos 
y artículos de investigación y activismo escritos durante 
las últimas décadas, proporciona una mirada perceptiva y 
rigurosa sobre el desarrollo económico y social de India.

http://fdslive.oup.com/www.oup.com/academic/pdf/openaccess/9780198833468.pdf
https://www.mppn.org/es/mppn-annual-meeting-in-seychelles-july-2019/
https://www.mppn.org/es/ophi-summer-school-2019/
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www.ophi.org.es
www.mppn.org
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www.ophi.org.uk
www.mppn.org

